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การวจิารณ์แนวโครงสร้างนิยม (STRUCTURALISM)

แฟร์ดินองด์ เดอ โซซูร์ (Ferdinand de Saussure): ผู้บุกเบิกทฤษฎโีครงสร้างนิยม

➢ จุดก ำเนิดท่ีส ำคญัของโครงสร้ำงนิยมคือ ภำษำศำสตร์ โดยเฉพำะพฒันำกำรทำงด้ำนภำษำศำสตร์
โครงสร้ำง (structural linguistics) ท่ีเป็นกำรศึกษำวิเครำะห์โครงสร้ำงท่ีซ่อนอยูภ่ำยใตภ้ำษำซ่ึงท ำให้เรำ
สำมำรถส่ือสำรกนัและกนัไดเ้ขำ้ใจ 

➢ นกัภำษำศำสตร์เชิงโครงสร้ำงท่ีไดว้ำงรำกฐำนและมีอิทธิพลต่อวงกำรวิจำรณ์วรรณกรรมในเวลำต่อมำ
คือ แฟร์ดินองด์ เดอ โซซูร์ ชำวสวิสเซอร์แลนด์



➢ โซซูร์เสนอแนวคิดเร่ืองควำมแตกต่ำงระหวำ่ง langue (ภำษำ) กบั parole (วำทะ) โดยจ ำกดัควำมว่ำ 
langue คือภำษำในฐำนะท่ีเป็นระบบ ส่วน parole คือภำษำในฐำนะท่ีมีกำรใชจ้ริงในชีวติประจ ำวนั

➢ ภำษำส ำหรับโซซูร์จึงเป็นส่ิงท่ีมีควำมซับซ้อนและมีควำมแตกต่ำงกนัระหว่ำงกฎเกณฑ์และกำร
น ำไปใชจ้ริงในแง่น้ี langue คือระบบหรือโครงสร้ำงของภำษำ ในขณะท่ี parole คือกรณีกำรน ำไปใช้
ซ่ึงจะเกิดข้ึนภำยในกรอบของ langue 

➢ ในฐำนะที่โซซูร์เป็นนกัภำษำศำสตร์เชิงโครงสร้ำง เขำจึงสนใจศึกษำภำษำในฐำนะของ langue
ที่เป็นโครงสร้ำงและมุ่งศึกษำโครงสร้ำงของภำษำในช่วงเวลำใดเวลำหน่ึง (synchronic) มำกกว่ำ
ศึกษำพฒันำกำรของภำษำท่ีเปล่ียนแปลงไปตำมระนำบของเวลำ (diachronic) 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 76-77)



➢ โซซูร์ยงัไดเ้สนอแนวคิดใหม่เก่ียวกบัสัญญะ (sign) โดยแบ่งสัญญะออกเป็น 2 ส่วน คือ รูปสัญญะ 
(signifier) และควำมหมำยสัญญะ (signified) 

➢ รูปสัญญะคือ ตวัอกัษร ท่ำทำง ฯลฯ ส่วนควำมหมำยสัญญะคือ ส่ิงท่ีรูปสัญญะอำ้งอิงถึง

➢ เช่น เม่ือกล่ำวถึงสัญญะ “แมว” พยญัชนะและสระท่ีประกอบข้ึนเป็นค ำวำ่ “แมว” คือรูปสัญญะ ส่วน
ภำพ “สัตว ์4 ขำขนปุยท่ีร้องเหมียว” ท่ีปรำกฏข้ึนในจินตนำกำรคือควำมหมำยสัญญะ 

➢ โซซูร์เห็นวำ่ ควำมสัมพนัธ์ระหวำ่งรูปสัญญะกบัควำมหมำยสัญญะไม่ไดเ้ป็นไปตำมเหตุผล กล่ำวคือ 
ควำมหมำยสัญญะ “สัตว ์4 ขำขนปุยท่ีร้องเหมียว” มีรูปสัญญะท่ีแตกต่ำงกนัไปตำมภำษำต่ำงๆ อำทิ cat 
chat หรือ gatto



➢ นอกจำกนั้นสัญญะต่ำงๆ ไม่ไดมี้ควำมหมำยในตวัของมนัเอง หำกควำมหมำยเกิดจำกกำรเปรียบต่ำง
ระหวำ่งสัญญะหน่ึงๆ กบัสัญญะอ่ืนๆ รอบขำ้ง

➢ อำทิ สัญญะ “สีแดง” ไม่ไดมี้ควำมหมำยในตวัของมนัเอง แต่ข้ึนอยู่กบัสีอ่ืนๆ รอบขำ้ง ดงันั้นคนเรำจึง
เขำ้ใจวำ่สีแดงเป็นสีแดงเพรำะวำ่สีแดงไม่ใช่สีส้ม สีเหลือง หรือสีชมพู 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 77) 

➢ หรือสัญญะ “รัก” (รูปสัญญะ) และมโนภำพของ “ควำมรู้สึกผูกพนัอนัมัน่คงลึกซ้ึง” (ควำมหมำยสัญญะ) 
กำรประกบกนัระหว่ำงรูปสัญญะและควำมหมำยสัญญะน้ีเป็นไปตำมขอ้ตกลงหรือสัญนิยมร่วมกนัใน
สังคม (ไม่มีส่ิงใดในควำมรักท่ีมำชกัจูงให้เรำใช้เสียง ร หรือเสียง อะ) และท่ีส ำคญักว่ำนั้นคือ ขอบเขต
ควำมหมำยของค ำวำ่ “รัก” น้ีถูกก ำหนดโดยควำมแตกต่ำงของค ำดงักล่ำวกบัค ำอื่นๆ ในภำษำไทย
ดว้ยกนั เช่น ชอบ หลง ช่ืนชม เอน็ดู ชงั เกลียด ฯลฯ 

(นพพร ประชำกุล, 2552, น. 77-78)



➢ โซซูร์อธิบำยต่อไปอีกว่ำ ระบบของภำษำนั้นกอปรข้ึนด้วยควำมสัมพนัธ์ระหว่ำงสัญญะในสอง
แบบ ได้แก่ ควำมสัมพนัธ์แบบปรำกฏในต ำแหน่งเดียวกนัได้ (rapport paradigmatique) เช่น 
ในขอ้ควำม “เขำรักบำ้นมำก” เรำสำมำรถแทนท่ีค ำว่ำ “บำ้น” ด้วย “รถ” “เพื่อน” “ทะเล” สัญญะ
เหล่ำน้ีจึงถือวำ่อยูใ่นกระบวนชุดเดียวกนั แต่ไม่ปรำกฏร่วมกนัในขอ้ควำม 

➢ ส่วนควำมสัมพนัธ์อีกแบบหน่ึงคือ ปรำกฏต่อเน่ืองกนัได้ (rapport syntagmatique) เช่น “รัก” กบั 
“บำ้น” ซ่ึงใชร่้วมในขอ้ควำมเดียวกนั แต่แทนท่ีในต ำแหน่งเดียวกนัไม่ได ้ระบบภำษำหน่ึงๆ จึงอำจ
นิยำมไดว้่ำเป็นผลลพัท์ของเครือข่ำยควำมสัมพนัธ์ในสองแบบดงักล่ำวระหว่ำงสัญญะทั้งหมดใน
ภำษำนั้นๆ ซ่ึงเครือข่ำยเช่นน้ีจะเรียกกนัในชั้นหลงัวำ่ “โครงสร้ำง” (structure) นัน่เอง 

(นพพร ประชำกุล, 2552, น. 78)



ระบบของภาษา

เขารักบ้านมาก



➢ สำระส ำคญัในควำมคิดของโซซูร์ตำมท่ีไดแ้จกแจงมำน้ีอยูท่ี่ทศันะกำรมองภำษำเสียใหม่วำ่ ภำษำมิใช่
รำยกำรบญัชีค ำ ซ่ึงอำจแยกศึกษำทีละค ำแลว้เอำกลบัมำรวมกนัเหมือนบวกเลขอยำ่งเช่นในศตวรรษท่ี 
19 แต่เป็นระบบของสัญญะท่ีเก่ียวพนักนัอยำ่งซบัซ้อน ซ่ึงเรำตอ้งจบัภำพรวมของควำมสัมพนัธ์ให้ได้
เสียก่อน หลักกำรท่ีว่ำ “ผลรวมมิใช่เป็นเพียงผลบวกของส่วนประกอบ” น้ีเป็นหัวใจของแนว
โครงสร้ำงนิยม (structuralism) ในสมยัต่อมำ 

(นพพร ประชำกุล, 2552, น. 78)

➢ ในดำ้นวรรณกรรม แต่เดิมเรำมกัจะเห็นวำ่ วรรณกรรมคือกำรเลียนแบบหรือกำรจ ำลองโลกภำยนอก 
แต่โครงสร้ำงนิยมท ำใหเ้รำเห็นวำ่ กำรสร้ำงสรรคง์ำนวรรณกรรมตอ้งเกิดผำ่นโครงสร้ำงของภำษำและ
ควำมหมำย ศำสตร์แห่งกำรวจิำรณ์วรรณกรรมซ่ึงแต่เดิมมกัเป็นกำรคน้หำควำมหมำยของวรรณกรรม
จึงตอ้งหนัมำถำมวำ่ ภำษำและวรรณกรรม “น ำเสนอ” ควำมหมำยอยำ่งไร 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 76) 



สูตรโครงสร้างและคู่ตรงข้าม

วลาดิมีร์ พรอพพ์ (Vladimir Propp)

➢ เป็นนกัคติชนวทิยำชำวรัสเซีย ปีค.ศ. 1928

➢ พรอพพไ์ดเ้ขียนหนงัสือช่ือ Morphology of the Folktale ในหนงัสือเล่มน้ีพรอพพไ์ดน้ ำเสนอแนวคิด
และวธีิกำรในกำรศึกษำนิทำนในแนวทำงใหม่ ซ่ึงเป็นวิธีกำรท่ีสร้ำงกำรเปล่ียนแปลงในแวดวงคติชน
วทิยำของรัสเซียเป็นอยำ่งมำก และเม่ือไดรั้บกำรแปลเป็นภำษำองักฤษในค.ศ. 1958 ก็ไดส้ร้ำงอิทธิพล
ต่อทั้งแวดวงคติชนวิทยำ รวมถึงเป็นพื้นฐำนแนวคิดให้กบักำรศึกษำเร่ืองเล่ำต่ำงๆ ในแนวโครงสร้ำง 
อีกทั้งงำนของพรอพพย์งัเป็นแรงบนัดำลใจใหก้บันกัวชิำกำรในสำยโครงสร้ำงอีกหลำยคนดว้ย 

(Dundes, 1968, p.xi อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 20)



➢ พรอพพน์ ำเสนอแนวคิดใหม่ดว้ยกำรวิพำกษ์วิจำรณ์แนวทำงกำรศึกษำนิทำนที่ท  ำกนัมำแต่เดิม 
เขำวิจำรณ์วำ่กำรศึกษำนิทำนแบบเก่ำนั้นเนน้ไปที่กำรรวบรวมนิทำนทั้งหลำยให้ครบถว้น ซ่ึงพรอพ์
เห็นวำ่ตวัขอ้มูลนิทำนนั้นมีมำกพอแลว้ นอกจำกกำรรวบรวมนิทำนทั้งหลำยแลว้ กำรศึกษำแบบเก่ำ
ยงัเนน้กำรศึกษำเชิงประวติัและท่ีมำของนิทำนเป็นส่วนใหญ่ ส่ิงท่ีแวดวงกำรศึกษำคติชนวิทยำขำดคือ
วธีิกำรศึกษำท่ีแปลกใหม่มำกกวำ่ 

(Propp, 1968, p.4 อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 20)

➢ พรอพพเ์สนอว่ำวิธีกำรศึกษำนิทำนท่ีถูกตอ้งควรจะศึกษำท่ีองค์ประกอบย่อยๆ ท่ีเป็นพื้นฐำนของ
นิทำน ไม่ใช่กำรศึกษำแนวเร่ือง กล่ำวคือควรศึกษำองคป์ระกอบยอ่ยท่ีเป็นพื้นฐำนแทจ้ริงของนิทำน 
กำรศึกษำท่ีมีมำแต่เดิมไดมี้กำรศึกษำอนุภำค (Motif) ซ่ึงหมำยถึง “หน่วยของเร่ืองเล่ำท่ีไม่อำจแบ่งแยก
ไดอี้ก” เม่ืออนุภำครวมตวักนัเขำ้จะกลำยเป็นแนวเร่ืองหน่ึงๆ ดงันั้นอนุภำคจึงเป็นหน่วยขั้นพื้นฐำน
มำกกวำ่แนวเร่ือง กำรศึกษำนิทำนจึงตอ้งเนน้ท่ีอนุภำคมำกกวำ่แนวเร่ือง 

(Propp, 1968, p.11,12 อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 21)



➢ อย่ำงไรก็ตำมพรอพพย์งัเห็นแยง้ว่ำ แทจ้ริงแลว้อนุภำคยงัสำมำรถแบ่งแยกไดอี้ก อนุภำคจึงไม่ใช่
หน่วยย่อยท่ีสุดของนิทำน พรอพพจึ์งพยำยำมคน้หำหน่วยพื้นฐำนของนิทำนท่ีจะใช้ในกำรศึกษำ
นิทำนด้วยวิธีท่ีต่ำงออกไปจำกเดิม พรอพพ์จึงได้ลองน ำเอำเหตุกำรณ์ในนิทำนท่ีแตกต่ำงกันมำ
เปรียบเทียบกนั ดงัน้ี

1. ซำร์ใหเ้หยีย่วแก่ตวัเอก เหยีย่วพำตวัเอกไปอีกเมืองหน่ึง

2. ชำยชรำใหม้ำ้แก่ซูเซ็นโก มำ้พำซูเซ็นโกไปอีกเมืองหน่ึง

3. ผูว้เิศษใหเ้รือแก่อีวำน เรือพำอีวำนไปอีกเมืองหน่ึง

4. เจำ้หญิงใหแ้หวนแก่อีวำน ชำยหนุ่มปรำกฏตวัจำกแหวน แลว้พำอีวำนไปอีกเมืองหน่ึง



➢ ในตวัอยำ่งเหตุกำรณ์ขำ้งตน้พบวำ่มีหน่วยยอ่ยท่ีเป็นองคป์ระกอบคงท่ีและองคป์ระกอบท่ีแปรเปล่ียนได ้
กล่ำวคือช่ือและลกัษณะของตวัละครเปล่ียนไป แต่กำรกระท ำหรือหนำ้ที่ของตวัละครไม่เปล่ียนแปลง 
จำกตวัอยำ่งสรุปไดว้ำ่นิทำนมกัก ำหนดกำรกระท ำที่เจำะจงให้กบัตวัละครที่แตกต่ำงกนัไป กำรกระท ำ
จึงเป็นองคป์ระกอบคงท่ี ท ำใหเ้รำสำมำรถศึกษำนิทำนโดยพิจำรณำจำกพฤติกรรมเชิงหนำ้ท่ีของตวัละคร
ในนิทำน (The function of the dramatis personae) ได ้พฤติกรรมเชิงหนำ้ท่ีน้ีเองท่ีถือเป็นองคป์ระกอบ
หน่วยยอ่ยท่ีแทจ้ริงของนิทำน และอำจน ำมำแทนท่ีอนุภำคท่ีเคยใชศึ้กษำนิทำนกนัมำแต่เดิมได ้

(Propp, 1968, p.20 อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 21-22)



➢ จำกกำรศึกษำวิเครำะห์นิทำน 100 เร่ือง พรอพพ์เห็นว่ำแมว้่ำนิทำนจะมีจ ำนวนมำกและมีเน้ือหำท่ี
แตกต่ำงหลำกหลำยและแปรเปล่ียนไปตำมภูมิภำคท่ีเร่ืองเล่ำนั้นก ำเนิดข้ึน แต่หำกพิจำรณำให้ดีจะเห็น 
พฤติกรรมเชิงหน้ำท่ีท่ีเกิดข้ึนซ ้ ำๆ และพฤติกรรมดังกล่ำวมีจ ำนวนจ ำกัดคือ 31 แบบ อำทิ ตวัเอก
เดินทำงออกจำกบ้ำน (กำรขำดสมำชิก/Absentation [ß]) ตัวเอกได้ของวิ เศษ (กำรได้รับของ
วิเศษ/Provision or receipt of a magical agent [F]) ตวัโกงถูกลงโทษ (กำรลงโทษ/Punishment [U]) 
และตวัเอกแต่งงำนและข้ึนครองบลัลงัก ์(กำรแต่งงำน/Wedding [W]) 

➢พรอพพ์เห็นว่ำนิทำนมีโครงสร้ำงแบบเดียวกัน และเห็นว่ำพฤติกรรมทั้ง 31 แบบจะเก่ียวข้องกับ
บทบำทของตัวละคร 7 แบบด้วยกัน คือ ตัวโกง (villain) ผูใ้ห้ของ (donor หรือ provider) ผูช่้วย 
(helper) เจ้ำหญิงหรือคนท่ีตัวเอกแสวงหำ และพ่อของเจ้ำหญิง (princess and her father) ผู ้ส่ง 
(dispatcher) ตวัเอก (hero) และตวัเอกปลอม (false hero) 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 91) 



เอ.เจ. เกรมาส (A.J. Greimas)

➢ เอ.เจ. เกรมำส เป็นนกัทฤษฎีโครงสร้ำงนิยมชำวลิทวัเนียแต่มำใชชี้วิตในฝร่ังเศส 

➢ เกรมำสไดอ้ำศยัผลและวธีีกำรศึกษำของพรอพพจ์ำก Morphology of the Folktale มำต่อยอดเป็นวิธี
กำรศึกษำของตนเอง แต่เกรมำสพยำยำมที่จะกำ้วขำ้มกำรหำโครงสร้ำงเฉพำะไปสู่โครงสร้ำง
พื้นฐำนร่วมของเร่ืองเล่ำเป็นกำรทัว่ไป 

(Scholes, 1975, p.104 อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 37)

➢ เกรมำสมองว่ำวิธีกำรวิเครำะห์ของพรอพพ์ยงัยึดติดกบัตวัละครท่ีจบัตอ้งได ้(Dramatis personae) 
มำกเกินไป ท ำใหโ้ครงสร้ำงเชิงไวยำกรณ์ของพรอพพเ์ป็นโครงสร้ำงท่ีอยูใ่กลร้ะดบัเน้ือหำมำกเกินไป 
กล่ำวคือเป็นโครงสร้ำงระดบัผวิ (Surface structure) ไม่ใช่โครงสร้ำงเชิงลึก (Deep structure) ท่ีแทจ้ริง
จึงท ำใหม้องไม่เห็นควำมสัมพนัธ์ท่ีแทจ้ริงของตวับท 



➢ โครงสร้ำงท่ีเกรมำสตอ้งกำรคน้หำนั้นจะตอ้งสำมำรถจ ำแนกองคป์ระกอบพื้นฐำนทั้งหมดของเร่ือง
เล่ำใดๆ และวิธีกำรผสำนองคป์ระกอบเหล่ำนั้นเขำ้ดว้ยกนั นอกจำกน้ีแลว้ส ำหรับเกรมำสโครงสร้ำง
จะตอ้งเป็นส่ิงท่ีท ำใหค้วำมหมำยปรำกฏข้ึน 

(Bertens, 2001, p.69 อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 37) 

➢กล่ำวคือท ำให้เร่ืองเล่ำสำมำรถเล่ำเร่ืองหรือส่ือควำมหมำยไดน้ัน่เอง เกรมำสจึงให้ควำมส ำคญักบั
บทบำท (Role) มำกกวำ่กำรกระท ำ (Action) เพรำะผูแ้สดงบทบำทยอ่มมีจ ำกดักวำ่กำรกระท ำท่ีเกิดข้ึน 
เม่ือพิจำรณำในแง่น้ีเกรมำสจึงเห็นวำ่กำรท่ีพรอพพจ์ดักลุ่มของกำรกระท ำเป็นขอบข่ำยพฤติกรรมนั้นมี
ประโยชน์อยูบ่ำ้ง เพรำะกำรท่ีพฤติกรรมหลำยๆ พฤติกรรมสำมำรถจดักลุ่มเขำ้ดว้ยกนัได้ แสดงวำ่ตอ้ง
มีผูแ้สดงบทบำทท่ีจ ำกดัอยูใ่นเร่ืองเล่ำ 

(ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 37-38)



➢ กำรพฒันำทฤษฎีของพรอพพ ์เกรมำสไดล้ดทอนบทบำทของตวัละครให้เหลือเพียง 6 บทบำท คือ 
1. ผูแ้สวงหำ (subject) ตรงกบัตวัเอกของพรอพพ ์2. ส่ิงท่ีแสวงหำ (object) ตรงกบัเจำ้หญิงหรือส่ิง
ท่ีคน้หำของพรอพพ์ 3. ผูช่้วยเหลือ (helper) ตรงกบัผูใ้ห้ของของพรอพพ ์4. ผูข้ดัขวำง (opponent) 
ตรงกบัตวัโกงของพรอพพ ์5. ผูใ้ห้ (sender/giver) ตรงกบัพ่อของเจำ้หญิงของพรอพพ ์และ 6. ผูรั้บ 
(receiver) ตรงกบัผูส่้งของพรอพพ ์เกรมำสน ำเอำตวักระท ำพื้นฐำนทั้ง 6 มำจดัควำมสัมพนัธ์ให้เป็น
คู่ตรงขำ้มกนั 3 คู่ ไดแ้ก่ ผูแ้สวงหำ - ส่ิงท่ีแสวงหำ, ผูช่้วยเหลือ - ผูข้ดัขวำง และผูใ้ห้ - ผูรั้บ และน ำ
คู่ตรงขำ้มทั้ง 3 คู่น้ีมำสังเครำะห์แบบแผนของควำมสัมพนัธ์ของตวักระท ำดงักล่ำวเป็นแผนผงัได้
ตำมภำพท่ี 1 

(ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 40)



ภาพที ่1

ผงัตัวกระท าของเอ.เจ. เกรมาส

ผูช่้วยเหลือ ผูแ้สวงหำ ผูข้ดัขวำง

ผูใ้ห้ ส่ิงท่ีแสวงหำ ผูรั้บ



➢ ผงัดังกล่ำวน้ีเกรมำสเรียกว่ำ “ผงัตวักระท ำ” หรือ Actantial Model เน่ืองจำกเป็นผงัท่ีแสดงให้เห็น
ควำมสัมพนัธ์ของตวักระท ำพื้นฐำนในตวับทเร่ืองเล่ำ ท ำให้เห็นว่ำองค์ประกอบพื้นฐำนในตวับทได้
ประกอบกนัเขำ้เพื่อท ำให้เกิดเร่ืองเล่ำข้ึนไดอ้ย่ำงไร และท ำให้เร่ืองเล่ำนั้นส่ือควำมหมำยได้อย่ำงไร 
ดงันั้นตวักระท ำทั้งหกและควำมสัมพนัธ์ของตวักระท ำน้ีเองท่ีถือเป็นตน้ก ำเนิดพื้นฐำนของเร่ืองเล่ำ
ทั้งหมด (Bertens, 2001, p.70 อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 40 - 41) เกรมำสกล่ำววำ่ องคร์วม
ใดๆ ยอ่มไม่อำจส่ือควำมหมำยไดถ้ำ้ปรำศจำกโครงสร้ำงของตวักระท ำ 

(Culler, 1975, p.233 อำ้งถึงใน ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 41)



➢ จำกผงัขำ้งตน้ (ฟำริส โยธำสมุทร, 2556, น. 41 - 42) สำมำรถอธิบำยไดว้ำ่ เร่ืองเล่ำโดยทัว่ไปนั้น
เกิดข้ึนจำกควำมสัมพนัธ์ของคู่ตรงขำ้ม (Binary opposition) พื้นฐำนคู่หน่ึงคือควำมสัมพนัธ์ระหวำ่ง
ผูแ้สวงหำและส่ิงท่ีแสวงหำ ท ำใหเ้กิดแกนควำมสัมพนัธ์หลกัในแนวตั้งคือ ผูแ้สวงหำ-ส่ิงท่ีแสวงหำ 
ดงันั้นตวับทเร่ืองเล่ำโดยทัว่ไปจึงมีโครงสร้ำงพื้นฐำนว่ำดว้ยกำรแสวงหำส่ิงใดส่ิงหน่ึงของตวัเอก 
ควำมสัมพนัธ์น้ีจะเป็นแกนหลกัท่ีขบัเคล่ือนกำรด ำเนินเร่ืองโดยรวมไปจำกตน้จนจบ ส่ิงท่ีแสวงหำ
ในท่ีน้ีอำจเป็นตัวบุคคล เช่น คนรัก ครอบครัว หรือเป็นส่ิงของ เช่น ของวิเศษ ทรัพย์สมบัติ 
นอกจำกนั้นแล้วส่ิงท่ีแสวงหำยงัอำจเป็นสภำพนำมธรรมก็ได้ เช่น กำรได้รับกำรยอมรับ กำรมี
เกียรติยศ เป็นตน้



➢ นอกจำกแกนควำมสัมพนัธ์หลกันั้นแลว้ เร่ืองเล่ำยงัมีคู่ควำมสัมพนัธ์อีกสองคู่ท่ีส่งผลต่อตวับท นัน่
คือแกนควำมสัมพนัธ์ของผูช่้วยเหลือ-ผูข้ดัขวำง และผูใ้ห้-ผูรั้บ ส ำหรับแกนควำมสัมพนัธ์แรกนั้นเป็น
แกนท่ีมีพลงักระท ำต่อตวัผูแ้สวงหำ กล่ำวคือเป็นสองส่ิงท่ีมีปฏิสัมพนัธ์เพือ่ท่ีจะช่วยสนบัสนุนและ
ขดัขวำงผูแ้สวงหำในกำรบรรลุถึงส่ิงท่ีแสวงหำ ผูช่้วยเหลือและผูข้ดัขวำงนั้นอำจเป็นบุคคล วตัถุ หรือ
สภำพนำมธรรมก็ได ้ส่วนผูข้ดัขวำงก็อำจป็นทั้งบุคคล วตัถุ หรือสภำพนำมธรรมไดเ้ช่นเดียวกนั

➢ ส่วนควำมสัมพนัธ์ระหว่ำงผูใ้ห้-ผูรั้บนั้นเป็นแกนควำมสัมพนัธ์ท่ีเป็นตวัก ำหนดกำรไดม้ำซ่ึงส่ิงท่ี
แสวงหำ โดยผูใ้ห้นั้นคือตวักระท ำท่ีมีหน้ำท่ีในกำรให้ส่ิงท่ีแสวงหำ ส่วนผูรั้บก็คือผูรั้บส่ิงท่ีแสวงหำ
นั้นจำกผูใ้ห้ ส ำหรับเกรมำสแกนควำมสัมพนัธ์ระหว่ำงผูใ้ห้-ผูรั้บน้ีเป็นควำมสัมพนัธ์พื้นฐำนท่ี
รองลงมำจำกแกนของผูแ้สวงหำ-ส่ิงท่ีแสวงหำ โดยผูรั้บกบัผูแ้สวงหำนั้นอำจเป็นตวัละครตวัเดียวกนั 
และผูใ้หก้บัส่ิงท่ีแสวงหำก็อำจเป็นตวัละครเดียวกนัก็ได้



➢ วิธีกำรวิเครำะห์โครงสร้ำงตำมทฤษฎีของเกรมำสจึงตอ้งเร่ิมจำกกำรแยกแยะตวักระท ำท่ีปรำกฏอยู่
ในเร่ืองให้ไดท้ั้งหมดก่อน จำกนั้นจึงพิจำรณำควำมสัมพนัธ์ท่ีจะจดัตวักระท ำเหล่ำนั้นเขำ้ดว้ยกนัเป็น
โครงสร้ำงท่ีแสดงให้เห็นไดด้ว้ยผงัตวักระท ำดงักล่ำวน้ีเอง กำรวิเครำะห์โครงสร้ำงผงัตวักระท ำของ
เกรมำสจะท ำให้เห็นโครงสร้ำงพื้นฐำนหรือโครงสร้ำงลึกของเร่ืองเล่ำ นอกจำกนั้นแลว้ยงัจะช่วยให้
เกิดกำรวเิครำะห์ควำมสัมพนัธ์ของหน่วยเร่ืองเล่ำไดช้ดัเจนยิ่งข้ึน ซ่ึงจะช่วยเปิดเผยให้เห็นชุดควำมคิด
หรืออุดมกำรณ์บำงอยำ่งท่ีแฝงอยูใ่นตวับทเร่ืองเล่ำได้



 มายาคติ
โรลองด์ บาร์ตส์ (Roland Barthes)

➢ โรลองด ์บำร์ตส์ เป็นนกัวิชำกำรท่ีน ำเอำทฤษฎีสญัญะของโซซูร์มำประยุกตใ์ชใ้นวงท่ีกวำ้งข้ึนโดยเฉพำะใน
กำรวิจำรณ์ปรำกฏกำรณ์วฒันธรรมร่วมสมยั 

➢หนงัสือเร่ือง Mythologies ของบำร์ตส์เป็นกำรรวบรวมบทควำมท่ีเขำใชท้ฤษฎีสญัญะของโซซูร์ไปประยกุตใ์ช้
อธิบำยและตีควำมสญัญะต่ำงๆรอบตวั อำทิ เกมกีฬำมวยปล ้ำ โฆษณำสินคำ้ อำหำร ดำรำ ฯลฯ ตวัอยำ่งหน่ึง
คือกำรวิเครำะห์ผงซกัฟอก บำร์ตส์เห็นวำ่ ฟองในผงซกัฟอกมีไวเ้พ่ือส่ือใหเ้ห็นถึงควำมหรูหรำและควำมโปร่ง
เบำสบำย ทั้งท่ีจริงแลว้ฟองไม่มีประโยชนใ์นกำรท ำควำมสะอำดใดๆ เลย หำกพิจำรณำในกรอบของโซซูร์จะ
เห็นไดว้ำ่ ฟองสบู่ท ำหนำ้ท่ีเป็นรูปสญัญะ ส่วนควำมหรูหรำหรือโปร่งเบำสบำยนั้นท ำหนำ้ท่ีเป็นควำมหมำย
สญัญะ ในบทควำมเร่ือง “Myth Today” ซ่ึงตีพิมพอ์ยูท่ำ้ยหนงัสือเร่ือง Mythologies นั้น บำร์ตส์ไดเ้สนอ
แผนภูมิสญัญะโดยขยำยทฤษฎีของโซซูร์ใหก้วำ้งข้ึนดงัน้ี

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 82-83)



1. รูปสญัญะ
(signifier)

2. ควำมหมำยสญัญะ
(signified)

3. สญัญะ (sign)
I. รูปสญัญะ (signifier)

II. ควำมหมำยสญัญะ 
(signified)

III. สญัญะ (sign)

แผนภูมิ 1 แผนภูมิสญัญะของบำร์ตส์

ภำษำ (Language)

มำยำคติ

(MYTH)



➢ จำกแผนภูมิดงักล่ำวจะเห็นไดว้่ำ สัญญะอนัประกอบดว้ยรูปสัญญะและควำมหมำยสัญญะตำม
ทฤษฎีของโซซูร์จะอยูช่่องดำ้นบนของแผนภูมิท่ีมีเลขอำรบิกก ำกบั บำร์ตส์เสนอเพิ่มเติมวำ่ สัญญะ
ในแถวกลำงนั้นหรือ 3. สัญญะ (sign) เป็นสัญญะท่ีสมบูรณ์ในระดบัของภำษำ หำกแต่ในระดบัของ
มำยำคติ (myth) นั้นกลำยเป็นรูปสัญญะของสัญญะอีกตวัหน่ึงและจะตอ้งถูกประกบดว้ยควำมหมำย
สัญญะอีกตวัหน่ึงจึงจะเป็นสัญญะท่ีสมบูรณ์ในระดบัของมำยำคติ หำกเรำพิจำรณำตวัอย่ำงเร่ือง
ฟองจะสำมำรถเขียนแผนภูมิใหม่ไดด้งัน้ี 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 83)



1. รูปสัญญะ
“ฟ-อ-ง”

2. ควำมหมำยของสัญญะ
ภำพของฟอง

3. สัญญะ “ฟอง”
I. รูปสัญญะ “ฟอง”

II. ควำมหมำยสัญญะ
ของฟอง

“ควำมหรูหรำ”
“ควำมโปร่งเบำสบำย”

III. สัญญะ “ฟอง”

แผนภูมิ 2 ตวัอยำ่งกำรประยกุตใ์ชแ้ผนภูมิสญัญะของบำร์ตส์

ระดบัของภำษำ

ระดบัของ
มำยำคติ



➢ ในแง่น้ีกล่ำวได้ว่ำ บำร์ตส์ขยำยกรอบกำรวิเครำะห์สัญญะของโซซูร์เพื่ออธิบำยปรำกฏกำรณ์ทำง
วฒันธรรมในวงกวำ้ง บำร์ตส์ไดนิ้ยำมกำรซ่อนเร้นซ่ึงควำมหมำยสัญญะในระดบัท่ี 2 วำ่เป็นส่วนหน่ึงของ
กำรสร้ำงมำยำคติ  (สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 84) 

➢ บำร์ตส์เสนอวำ่ มำยำคติคือกำรท ำให้แนวปฏิบติัท่ียึดถือกนัในสังคมกลำยเป็นควำมถูกตอ้งชอบธรรมท่ี
ไม่ตอ้งสงสัยไต่ถำม หรืออีกนยัหน่ึงคือท ำให้ “วฒันธรรม” กลำยเป็น “ธรรมชำติ” ของมนุษย ์บำร์ตส์พูด
ถึงกระบวนกำรสร้ำงมำยำคติในสังคมว่ำ คือกระบวนกำรท่ีน ำสัญญะทำงภำษำมำสำนต่อให้เกิดเป็น
ค่ำนิยม ควำมเช่ือ หรืออุดมกำรณ์ กล่ำวคือ ค ำท่ีเรำใชใ้นภำษำกลำยเป็นเคร่ืองมือหล่อหลอมทำงสังคม        

(ชูศกัด์ิ ภทัรกุลวณิชย,์ 2558, น.170)



➢ ในระดับภำษำ ค ำ หรือ “สัญญะ” (sign) ประกอบด้วยรูปค ำ หรือรูปสัญญะ (signifier) และ
ควำมหมำย หรือ “ควำมหมำยสัญญะ” (signified) ท่ีเขำ้ใจกนัในกำรส่ือสำร แต่เม่ือเล่ือนสู่ระดบักำร
ถ่ำยทอดทำงวฒันธรรม สัญญะอำจส่ือถึงควำมหมำยท่ีกวำ้งใหญ่กว่ำควำมหมำยทำงภำษำ นัน่คือ
ค่ำนิยมท่ีก ำหนดโดยสังคมและผูกติดไวก้บักำรใชค้  ำดงักล่ำวจำกคนรุ่นหน่ึงไปสู่คนอีกรุ่น ในแง่น้ี 
ค ำทั้งค  ำจึงท ำหนำ้ท่ีเป็นเพียงรูปสัญญะของหน่วยท่ีใหญ่กวำ่คือมำยำคติ 

(ชูศกัด์ิ ภทัรกุลวณิชย,์ 2558, น. 170)



➢ กำรมอบควำมหมำยดงักล่ำวแฝงไวซ่ึ้งค่ำนิยม ทศันคติ โดยเฉพำะอยำ่งยิ่งอุดมกำรณ์ของชนชั้นท่ีมี
อ ำนำจในสังคม อนัได้แก่ ชนชั้นกลำง บำร์ตส์เห็นว่ำชนชั้นกลำงได้มอบควำมหมำยสัญญะใน
ระดบัของมำยำคติเพื่อท่ีจะรักษำอ ำนำจของตนไวด้ว้ยกำรผลิตซ ้ ำอยำ่งต่อเน่ืองเพื่อในท่ีสุดแลว้จะ
ไดก้ลำยเป็นค่ำนิยมท่ีเป็นสำกลท่ีคนทุกชนชั้นต่ำงยอมรับโดยดุษฎี 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 84-85)





➢ ผลกระทบของแนวคิดเร่ืองมำยำคติต่อกำรวิจำรณ์วรรณกรรมมีมำกมำย ส่วนใหญ่จะเป็นกำรศึกษำ
มำยำคติท่ีปรำกฏผำ่นกำรใชส้ัญลกัษณ์ในวรรณกรรม อนัจะแสดงให้เห็นถึงค่ำนิยมหรือคติควำมเช่ือ
ของผูป้ระพนัธ์ท่ีซ่อนเร้นอยู ่(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 86) เป็นตน้วำ่สัญญะ “ผูช้ำย” ท่ีถูกแปร
เป็นมำยำคติ “ควำมเป็นผูช้ำย” สำมำรถเขียนไดด้ว้ยแผนภูมิดงัน้ี (ชูศกัด์ิ ภทัรกุลวณิชย,์ 2558, น. 170)



1. รูปสัญญะ
= เสียงและตวัเขียน 

“ผูช้ำย”

2. ควำมหมำยสัญญะ
= สัตวเ์ล้ียงลูกดว้ยนม สองขำ 

เพศผู ้ไม่ใช่ผูห้ญิง

3. สัญญะ = ผูช้ำย
I. รูปสัญญะในมำยำคติ

II. ควำมหมำยสัญญะ = 
ควำมสำมำรถทำงเพศ

III. มำยำคติ = ควำมเป็นผูช้ำย

แผนภูมิ 3 ตวัอยำ่งแผนภูมิสญัญะในระดบัมำยำคติ



➢ จำกแนวคิดเร่ืองมำยำคติดงัแผนภูมิขำ้งตน้ เรำสำมำรถน ำมำใชพ้ิจำรณำบทบำทของตวัละคร
ในนวนิยำย โดยแทนที่จะวิเครำะห์ตวัละครในฐำนะเสมือนบุคคลในชีวิตจริงที่มีมิติทำงอำรมณ์ 
จิตใจ และควำมนึกคิด วธีิกำรวิจำรณ์แนวน้ีจะศึกษำตวัละครในฐำนะท่ีเป็นหน่วยหน่ึงในโครงสร้ำง
ของควำมหมำย 

(ชูศกัด์ิ ภทัรกุลวณิชย,์ 2558, น. 171)



การวจิารณ์แนวหลงัโครงสร้างนิยม (POSTSTRUCTURALISM)

➢ กำรน ำแนวทำงกำรวิเครำะห์แบบโครงสร้ำงนิยมมำศึกษำวรรณกรรมไดเ้กิดค ำถำมและขอ้วิจำรณ์มำกมำย 
อำทิ เรำจะรู้ไดอ้ยำ่งไรว่ำโครงสร้ำงนั้นสำมำรถอธิบำยตวับทวรรณกรรมไดท้ั้งหมด ควำมเป็นวิทยำศำสตร์ท่ี
นกัวิชำกำรแสวงหำและคิดว่ำตนเองคน้พบนั้นเป็นภำพลวงตำหรือไม่ ควำมหมำยของวรรณกรรมเสถียร
พอท่ีจะใหน้กัวิชำกำรคิดหำโครงสร้ำงไดห้รือไม่ โครงสร้ำงของวรรณกรรมท่ีนกัวิชำกำรคิดว่ำตนเองคน้พบ
นั้นตั้งอยูบ่นจุดยืนท่ีเป็นปรวิสัยหรือไม่ ฯลฯ ค ำถำมเหล่ำน้ีในแง่หน่ึงเป็นกำรวิพำกษอ์หงักำรของนกัวิชำกำร
โครงสร้ำงนิยมท่ีมกัคิดวำ่ตนเองท ำหนำ้ท่ีเปรียบประดุจนกัวิทยำศำสตร์ท่ีก ำลงัขดุคน้หำโครงสร้ำงท่ีเร้นตวัอยู่
ภำยใตว้รรณกรรม 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 101) 



➢ กำรวจิำรณ์แนวหลงัโครงสร้ำงนิยมจึงหนัมำวพิำกษค์วำมเป็นระบบระเบียบอนัดูเหมือนตำยตวัของ
โครงสร้ำง และกล่ำวหำว่ำกำรศึกษำในแนว “ร่วมเวลำ” เป็นกำรตรึงวตัถุให้หยุดน่ิง อนัท่ีจริงแล้ว
โซซูร์ได้ย  ้ ำเตือนถึงลักษณะสัมพทัธ์และข้อจ ำกัดในแนวคิดหลำยประกำรของเขำ โดยช้ีว่ำเป็น
ขอ้ตกลงทำงวิธีกำรเพื่อควำมสะดวกในกำรวิเครำะห์ โซซูร์เป็นคนแรกดว้ยซ ้ ำที่เล็งเห็นพลวตัของ
ควำมเล่ือนไหลไม่เสถียรในระบบภำษำ ดงัท่ีเขำกล่ำวว่ำ “ภำษำนั้นจนปัญญำท่ีจะรับมือกบัปัจจยัท่ี
ท ำใหค้วำมสัมพนัธ์ระหวำ่งรูปสัญญะและควำมหมำยสัญญะหลุดเล่ือนจำกกนัอยูต่ลอดเวลำ” 

(นพพร ประชำกุล, 2552, น. 82)



 โรลองด์ บาร์ตส์ กบัโลกแห่งตัวบท

➢ แมว้ำ่บำร์ตส์เร่ิมมีช่ือเสียงในฐำนะท่ีเป็นนกัวิชำกำรสำยโครงสร้ำงนิยมในตอนแรกและพฒันำทฤษฎีต่ำงๆ 
เก่ียวกบักำรคน้หำโครงสร้ำงของวรรณกรรม แต่ในช่วงหลงัเขำกลบัเขียนงำนในทิศทำงของหลงัโครงสร้ำง
นิยม เน่ืองจำกเขำเร่ิมตระหนกัถึงควำมไม่เสถียรของควำมหมำยวรรณกรรม 

➢ ในค.ศ.1968 บำร์ตส์ตีพิมพบ์ทควำมเร่ือง “The Death of the Author” ซ่ึงแสดงใหเ้ห็นถึงทศันคติของเขำท่ี
เปล่ียนไป บำร์ตส์เห็นว่ำ ในโลกวรรณกรรมนั้นผูแ้ต่งไม่มีควำมส ำคญัอีกต่อไป และวิพำกษว์ิจำรณ์ควำม
พยำยำมของผูอ่้ำนท่ีจะคน้หำตวัตนของผูแ้ต่งผ่ำนปัจจยัต่ำงๆ อำทิ มุมมองทำงกำรเมือง ศำสนำ ชำติพนัธ์ุ 
ฯลฯ ว่ำเป็นส่ิงท่ีไม่สมควรกระท ำ เน่ืองจำกควำมพยำยำมดงักล่ำวเทียบเท่ำกบักำรมอบขีดจ ำกดัในกำร
ตีควำมหมำยของตวับท บำร์ตส์เห็นว่ำ ควำมหมำยของตวับทอยู่ท่ีผูอ่้ำนหำใช่ผูเ้ขียนท่ีท ำหนำ้ท่ีเป็นผูจ้ำร 
(scriptor) ไม่มีอ ำนำจในกำรควบคุมควำมหมำย บำร์ตส์สรุปบทควำมดงักล่ำวดว้ยประโยคท่ีว่ำ “กำรอุบติั
ข้ึนของผูอ่้ำนจะเกิดข้ึนไดก้็ต่อเม่ือผูเ้ขียนมรณะไปเท่ำนั้น” 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 106)



➢ ในหนงัสือเล่มดงัช่ือ S/Z ของบำร์ตส์ไดน้ ำนวนิยำยขนำดสั้นแนวสัจนิยมเร่ือง Sarrasine ของ
โอโนเร เดอ บลัซัก (Honoré de Balzac) มำวิเครำะห์แจกแจง โดยพยำยำมช้ีให้เห็นวำ่แมแ้ต่งำน
วรรณกรรมแนวสัจนิยมที่เชื่อกนัวำ่เป็นกำรสะทอ้นภำพควำมจริงของชีวิตอยำ่งตรงไปตรงมำ 
แทจ้ริงแลว้ก็เป็นกำรเสนอภำพชีวติท่ีจ  ำลองข้ึนมำ โดยน ำค่ำนิยมควำมเช่ือท่ีไหลเวียนอยูใ่นสังคมมำ
ประกอบกนัเขำ้เป็นโครงสร้ำง ดงัท่ีบำร์ตส์เสนอไวว้่ำ “ชีวิตท่ีสะทอ้นอยูใ่นนิยำยสัจนิยมหำใช่ชีวิต
ตำมท่ีมนัเป็นจริงไม่ หำกเป็นชีวติท่ีสร้ำงข้ึนตำมรหสัทำงวฒันธรรมท่ีจดัสรรมำจ ำนวนหน่ึง” 

(ชูศกัด์ิ ภทัรกุลวณิชย,์ 2558, น. 169)



➢ ในหนงัสือดงักล่ำวบำร์ตส์ยงัไดจ้  ำแนกวรรณกรรมออกเป็น 2 ประเภท คือ แบบอ่ำน (readerly) และแบบ
เขียน (writerly) 

➢ บำร์ตส์เห็นว่ำ วรรณกรรมแบบอ่ำนเป็นวรรณกรรมท่ีผูเ้ขียนมอบทิศทำงกำรอ่ำนไวอ่้ำนชดัเจน และ
ผูอ่้ำนเป็นเพียงแค่ผูท่ี้ยืนยนัข้อมูลต่ำงๆ ในตัวบทและเลือกยอมรับหรือปฏิเสธได้เท่ำนั้ น ในขณะท่ี
วรรณกรรมแบบเขียนมีควำมก ำกวมและเปิดเผยใหเ้ห็นถึงควำมซบัซอ้นและควำมยอกยอ้นของควำมหมำย 

➢ บำร์ตส์เห็นว่ำ ในยุคปัจจุบนัจุดมุ่งหมำยของงำนวรรณกรรมคือกำรผลกัดนัให้ผูอ่้ำนเป็นผูส้ร้ำงตวับท 
(producer of the text) แทนท่ีจะเป็นเพียงแค่ผูบ้ริโภค เขำเห็นวำ่ในปัจจุบนัโลกวรรณกรรมในฐำนะท่ีเป็น
สถำบนัมีกำรแบ่งพรมแดนระหวำ่งผูเ้ขียนตวับทกบัผูอ่้ำนตวับทอยำ่งชดัเจนตำยตวั ในขณะท่ีผูเ้ขียนเป็น
เจำ้ของงำน ผูอ่้ำนก็เปรียบเหมือนลูกคำ้ ผูอ่้ำนจึงเป็นเพียงผูท่ี้คน้หำควำมหมำยท่ีผูเ้ขียนซ่อนไวเ้ท่ำนั้น 
กิจกรรมกำรอ่ำนจึงเป็นกิจกรรมท่ีเคร่งเครียดและไม่สนุก บำร์ตส์เห็นว่ำเรำควรเปล่ียนทศันคติดงักล่ำว
และใหผู้อ่้ำนมีบทบำทในกำรสร้ำงควำมหมำยใหม่มำกข้ึน 



➢ แนวเร่ืองวรรณกรรมแบบอ่ำนและแบบเขียนแสดงให้เห็นถึงทศันคติท่ีเปล่ียนไปของบำร์ตส์อย่ำง
ชดัเจน กำรเชิดชูวรรณกรรมแบบเขียนแสดงให้เห็นว่ำบำร์ตเห็นถึงควำมไม่เสถียรของควำมหมำย 
อยำ่งไรก็ตำม บำร์ตส์ไม่ไดพ้ิจำรณำควำมไม่เสถียรดงักล่ำวในแง่ลบ หำกแต่มองวำ่เป็นโอกำสท่ีผูอ่้ำน
จะไดเ้ขำ้ไปเล่นและต่อรองกบักระบวนกำรสร้ำงควำมหมำยและสร้ำงสรรคก์ำรตีควำมใหม่ๆ ออกมำ 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 107)



หลงัโครงสร้างนิยมกบัการวจิารณ์วรรณกรรม

➢ หลงัโครงสร้ำงนิยมเป็นควำมต่อเน่ืองจำกโครงสร้ำงนิยมในแง่ท่ีทั้ง 2 กระแสต่ำงท ำให้เรำเห็นว่ำ
ภำษำเป็นเคร่ืองมือท่ีประกอบสร้ำงควำมจริง แนวคิดดงักล่ำวไม่ไดเ้ป็นเร่ืองใหม่ หำกแต่ท ำให้พื้นฐำน
กำรวจิำรณ์วรรณกรรมเปล่ียนแปลงไปอยำ่งมีนยัส ำคญั กล่ำวคือ ท ำใหเ้รำตอ้งเปล่ียนมุมมองกำรศึกษำ
วรรณกรรมจำกเดิมท่ีเห็นวำ่ภำษำเป็นกระจกใสท่ีท ำให้เรำเขำ้ถึงควำมจริง มำสู่แนวคิดที่วำ่ภำษำเป็น
องค์ประกอบส ำคญัท่ีประกอบสร้ำงและจัดเรียงควำมจริงข้ึน หลังโครงสร้ำงนิยมท ำให้เรำต้อง
พิจำรณำควำมจริงในมุมมองท่ีเปล่ียนไป เรำไม่สำมำรถมองควำมจริงว่ำเป็นเพียงโลกภำยนอกท่ีรอ
กำรน ำเสนอจำกภำษำ หำกแต่ “ควำมจริง” นัน่เองเป็นส่ิงท่ีถูกประกอบสร้ำงข้ึนในกรอบมโนทศัน์ท่ี
ผูใ้ชภ้ำษำหน่ึงๆ จินตนำกำรข้ึนร่วมกนัผำ่นระบบสัญญะคือภำษำนัน่เอง 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 118)



➢ แนวคิดดงักล่ำวท ำให้เรำตอ้งตั้งค  ำถำมกบัประดิษฐกรรมทำงภำษำหรือวำทกรรมทุกอยำ่งรอบตวั 
วรรณกรรมเองก็เป็นวำทกรรมชุดหน่ึงท่ีใช้ภำษำเป็นส่ือ วรรณกรรมศึกษำท่ีผ่ำนมำมักจะไม่
พิจำรณำวำ่ภำษำเป็นอุปสรรคในกำรน ำเสนอควำมจริง หำกแต่เห็นวำ่ภำษำเป็นเคร่ืองมือท่ีนกัเขียน
ใช้ถ่ำยทอดให้ผูอ่้ำนได้เห็นถึงโลกภำยนอก กล่ำวได้ว่ำ ในอดีตเรำมกัจะมองว่ำนกัเขียนเป็นนำย 
ส่วนภำษำเป็นทำสท่ีตอ้งคอยรับใชน้กัเขียน นกัเขียนเองส ำแดงอจัฉริยภำพผำ่นกำรใชภ้ำษำท่ีช ่ำชอง 
มีควำมสำมำรถในกำรใช้ส ำนวนโวหำรอนัคมคำย วรรณกรรมศึกษำในกรอบแนวคิดน้ีจึงมุ่งเน้น
ศึกษำวิเครำะห์ในระดบัสุนทรียะเป็นส่วนใหญ่ และกำรศึกษำแนวน้ีน่ีเองท่ีแฝงไวซ่ึ้งควำมคิดควำม
เช่ือเร่ืองอ ำนำจของผูเ้ขียนในกำรควบคุมภำษำ 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 118)



➢ หลงัโครงสร้ำงนิยมน ำเสนอให้เห็นปัญหำควำมสัมพนัธ์ระหว่ำงนกัเขียนกบัภำษำและพยำยำมเปิด
โปงให้เห็นถึงควำมยอกยอ้นของภำษำในกำรน ำเสนอควำมจริง บทบำทของนกัวิจำรณ์วรรณกรรมใน
กรอบหลงัโครงสร้ำงนิยมจึงเปล่ียนไปดว้ยเช่นกนั 

➢ กล่ำวคือ หำกในกรอบวรรณกรรมศึกษำแนวสุนทรียศำสตร์ นกัวิจำรณ์มีหนำ้ท่ีศึกษำควำมรุ่มรวยของ
ภำษำกวีซ่ึงรวมไปถึงโวหำรภำพพจน์และจินตภำพ และอำจเช่ือมโยงหำควำมสัมพนัธ์ระหว่ำงควำม
ซับซ้อนของภำษำกับส่ิงท่ีนักเขียนจงใจเสนอ นักวิจำรณ์ในกรอบหลังโครงสร้ำงนิยมมีพนัธกิจท่ี
แตกต่ำงออกไป มีกำรให้ค่ำควำมส ำคญักับภำษำไม่ใช่ในฐำนะท่ีเป็นพื้นท่ีท่ีให้นักเขียนได้แสดง
อจัฉริยภำพ แต่ในฐำนะท่ีภำษำมีพลวตั เป็นพื้นท่ีของปฏิสัมพนัธ์ของอ ำนำจระหว่ำงนกัเขียน นกัอ่ำน 
และบริบทสังคมท่ีแตกต่ำงกนัระหวำ่งนกัเขียนกบันกัอ่ำน นกัวิจำรณ์ในแง่น้ีจึงเป็นนกัอ่ำนท่ีเขำ้ไปเล่น
กบัตวับทวรรณกรรม เป็นผูท่ี้เขำ้ไปเปิดโปงให้เห็นถึงขีดจ ำกดัของกวีหรือนักเขียนในกำรพยำยำม
ควบคุมหรือจดักำรกบัภำษำ 

(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2560, น. 118-119)
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